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    Kołobrzeg, dnia 25 czerwca 2014 r.


WYJAŚNIENIA TREŚCI SIWZ 3
Dotyczy: dla postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o wartości poniżej progów ustalonych na podstawie art. 11 ust. 8 prawa zamówień publicznych na: Wyposażenie Bloku Operacyjnego Regionalnego Szpitala w Kołobrzegu.

Do dnia 25.06.2014 r. wpłynęły do Regionalnego Szpitala w Kołobrzegu następujące zapytania do Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia:

PYTANIA DOTYCZĄCE ZADANIA NR 4

Pytanie nr 1. Pozycja 4. tabeli z załącznika nr 1C:

Kopuły lamp wyposażone w podwójny przegub umożliwiający łatwe manewrowanie kopułą w trzech prostopadłych osiach. Do oferty załączona instrukcja obsługi lampy lub zdjęcie z oryginalnego, powszechnie dostępnego na stronie internetowej producenta katalogu przedstawiające zaoferowane rozwiązanie.

Prosimy o sprecyzowanie - czy Zamawiający wymaga kopuły lamp wyposażone w podwójny przegub, czy pozycja dotyczy ramion lampy umożliwiających manewrowanie kopułą w trzech płaszczyznach?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 2. Pozycja 12. tabeli z załącznika 1C

Lampa zapewniająca białe światło: temperatura barwowa światła lamp Tc powyżej 4500 K (potwierdzenie w załączonej instrukcji obsługi).

Czy Zamawiający dopuści lampę operacyjną o temperaturze barwowej światła lampy równej 4500K?

Rozwiązanie to jest powszechne i wystarczające przy większości zabiegów operacyjnych.

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 3. Pozycja 16. tabeli z załącznika 1C

Możliwość elektronicznej regulacji natężenia światła lampy pomocniczej w zakresie od 50 % do 100 % Ec  lub większym (potwierdzenie zakresu regulacji w załączonej instrukcji obsługi).

Czy Zamawiający dopuści lampę operacyjną bez możliwości regulacji natężenia światła lampy pomocniczej?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 4. Pozycja 19. tabeli z załącznika 1C

Kopuły obu lamp w kształcie koła, o łatwej do czyszczenia zwartej budowie i jednorodnej konstrukcji, bez podziałów na wyodrębnione segmenty (potwierdzenie w załączonej instrukcji obsługi).

Czy Zamawiający dopuści lampy operacyjne o kształcie zawartym w obrysie koła? Rozwiązanie to pozostaje kompatybilne z nawiewem laminarnym, kopuły są łatwe w czyszczeniu  i posiadają możliwość większego zakresu wzajemnych ustawień czasz niż lampy o kształcie koła.

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 5. Pozycja 22. tabeli z załącznika 1C

Kamera wideo zamocowana na dodatkowym (trzecim) wysięgniku na wspólnej osi z lampami operacyjnymi, wyposażona w uchwyt dla chirurga z wymiennymi rękojeściami (takimi samymi jak przy kopułach lamp) oraz w panel sterowania umożliwiający obsługę następujących funkcji:

- zoom,

- włączenie / wyłączenie funkcji automatycznej regulacji ostrości obrazu (autofocus),

- manualna regulacja ostrości obrazu,

- włączenie / wyłączenie automatycznej regulacji jasności obrazu,

- manualna regulacja jasności obrazu,

- stop klatka.

Czy Zamawiający dopuści kamerę wideo bez możliwości wykonania stop klatki, ale spełniającą wszystkie pozostałe wymagania?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 6. Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania wysokiej jakości lampę operacyjną, w której zarówno czasza główna jak i satelitarna posiada maksymalne natężenie światła na poziomie 140 000 Lux? Przyjęta konstrukcja pozwala na uzyskanie sumarycznego natężenia na poziomie 280 000 lux co przewyższa wymaganie Zamawiającego, ponadto obie czasze gwarantują jednorodne bezcieniowe oświetlenie pola operacyjnego, przy jednoczesnym niskim zużyciu energii <50W i żywotności przekraczającej 40 000 godzin.  

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 7. Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania wysokiej jakości lampę operacyjną z kamerą, której panel sterujący nie posiada funkcji stopklatki ? Oferowany panel sterujący umożliwia regulację wszystkich pozostałych wymaganych parametrów kamery, a więc brak stopklatki nie powinien być czynnikiem wykluczającym. Ponadto opisana funkcja jest bardzo rzadko wykorzystywana w praktyce użytkowej. 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 8. Załącznik nr 1C
Przedmiot zamówienia:  Zadanie nr 4 – Lampa operacyjna sufitowa

[image: image1.emf]
Czy Zamawiający dopuszcza lampę w której średnica pola operacyjnego d10 wynosi 18 cm? Różnica ta nie wpływa na parametry funkcjonalne lampy.

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 9. Czy Zamawiający dopuszcza lampę w której głębokość oświetlenia L1+L2 wynosi 75cm?

Czy Zamawiający dopuszcza lampę w której głębokość oświetlenia kopuły pomocniczej  L1+L2 wynosi 83cm?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 10. Czy Zamawiający dopuszcza lampe w której czasze są w kształcie wieloboku z podziałem na dwie identyczne części z widoczną przerwą ? Takie rozwiązanie jest korzystniejsze ponieważ bardzo ogranicza zakłócenia nawiewu laminarnego.

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 11. Czy Zamawiający dopuści lampę o temperaturze barwowej 4500K?

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 12. Czy Zamawiający wymaga zaoferowania kamery HD czy SD?

Odpowiedź – Zamawiający wymaga kamery SD.
Pytanie nr 13. Czy Zamawiający dopuszcza lampę w której głębokość oświetlenia L1+L2 wynosi 94cm?

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 14. Czy Zamawiający dopuszcza lampę w której głębokość oświetlenia kopuły pomocniczej  L1+L2 wynosi 96cm?

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 15. Czy Zamawiający dopuści lampę operacyjną w której kopuła główna posiada średnicę oświetlanego pola d10 równą 16 cm ? 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 16. Czy Zamawiający dopuści lampę wyposażoną w stałą temperaturę 4500 K lub regulowaną na poziomie 3600 – 5000 K ?

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 17. Czy Zamawiający dopuści lampę zapewniającą wierne odwzorowanie barw współczynnika Ra na poziomie 90 % ?

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 18. Czy Zamawiający dopuści lampę o maksymalnym natężeniu światła Ec lampy pomocniczej na poziomie 125 000 lux ? Oferowane rozwiązanie pozwoli Zamawiającemu na uzyskanie korzystniejszych warunków iluminacyjnych 

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 19. Czy Zamawiający dopuści lampę operacyjną w której kopuła satelitarna posiada średnicę oświetlanego pola d10 równą 19 cm ? 

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 20. Czy Zamawiający dopuści powszechne rozwiązanie stosowane przez wielu czołowych producentów lamp operacyjnych w którym kamera video instalowana jest centralnie w osi głównej w miejscu uchwytu sterylnego do manewrowania lampą 
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 21. Prosimy o wydłużenie terminu realizacji do minimum 8 tygodni od daty podpisania umowy? 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 22.Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lampę operacyjną z temperaturą barwową wynoszącą 4500 k?
Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 23. Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lampę operacyjną z lampą pomocniczą o maksymalnym natężeniu wynoszącym 140 klx?
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 24. Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lampę operacyjną, z kopułą zwartą, monolityczną w kształcie wieloboku na bazie trójkąta?
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 25. Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lampę operacyjną z kamerą mocowaną na dodatkowym wysięgniku, wyposażoną w uchwyt dla chirurga z wymiennymi rękojeściami specjalnie dedykowanymi do kamery?
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 26. Prosimy o doprecyzowanie jakiego rodzaju kamerę wymaga Zamawiający SD czy HD?
Odpowiedź – SD.
Pytanie nr 27. Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lampę w której kamera zintegrowana jest z głowicą lampy operacyjnej a nie jak wymaga Zamawiający na osobnym ramieniu?
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 28. Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lampę z maksymalnym natężeniem światła lampy pomocniczej 130 000 lux?
Odpowiedź – Tak.

Pytanie nr 29. Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lampę w której kopuła podzielona na 3 segmenty w kształcie koniczyny?
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 30. Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania lampę bez dodatkowego naściennego panelu sterowania, ale za to wyposażoną w pilot?
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 31. Czy Zamawiający dopuści lampę z regulowaną temp. barwową 3500-5000 K? Rozwiązanie korzystniejsze od wymaganego.
Odpowiedź – Tak.

Pytanie nr 32. Czy Zamawiający dopuści lampę z dodatkowym uchwytem niesterylnym okalającym kopułę lampy? Rozwiązanie korzystniejsze od wymaganego.
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 33. Czy Zamawiający dopuści dodatkowy naścienny panel sterujący obiema kopułami jednocześnie?
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 34. Czy Zamawiający dopuści regulowaną średnicę pola d10 17-30 cm?.
Odpowiedź – Tak.

Pytanie nr 35. Czy Zamawiający dopuści lampę z temp. barwową 4200 K? Takie rozwiązanie powoduje zbliżoną barwę do barwy naturalnej światła.
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 36. Czy Zamawiający odstąpi od wymogu wyposażenia kopuł lamp w min. 2 zintegrowane uchwyty rozmieszczone na obwodzie kopuły.
Odpowiedź –  Zgodnie z SIWZ.

PYTANIA DOTYCZĄCE ZADANIA NR 6

Pytanie nr 1. do załącznika nr 1E poz. 2,3,4,5,6,7,8,14,38,39,45,46,47,48,54,55,56
Czy dopuszcza się wypełnienie drzwi za pomocą płyty styropianowej?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 2. do załącznika nr 1E poz. 2,3,4,5,47
Czy konieczne jest stosowanie uszczelnienia na obwodzie frontu szuflad?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 3.  do załącznika nr 1E poz. 10,

Czy konieczne jest by górny blat obracał się o 360° względem podstawy. Stwarza to niebezpieczeństwo wywrócenia się stolika w układzie gdy blat ustawi się po przeciwnej stronie podstawy
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 4.  do załącznika nr 1E poz. 12,13,23

Czy Zamawiający może wyjaśnić które krawędzie blatu wózka mają być zaokrąglone min R14?

Odpowiedź – Poz. 12, 13 wszystkie cztery, natomiast poz. 23 – pionowe cztery.

Pytanie nr 5. do załącznika nr 1E poz. 19

Czy zamawiający dopuści temperaturę podgrzewania do 60°C?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 6.  do załącznika nr 1E poz. 25,26,27,28,29,

Czy dopuszcza się wypełnienie drzwi za pomocą płyty styropianowej?

Czy zamawiający dopuści jedną, środkową półkę zamocowaną na stałe? Takie rozwiązanie wzmocni konstrukcję szafy.

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 7. do załącznika nr 1E poz. 31,33,36,37,
Czy zamawiający dopuści jedną, środkową półkę zamocowaną na stałe? Takie rozwiązanie wzmocni konstrukcję szafy.

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 8.  do załącznika nr 1E poz. 44,

Czy zamawiający dopuszcza wykonanie wieszaka z blachy o grubości 1,5 mm?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

Pytanie nr 9.  Czy Zamawiający dopuści krawędzie korpusu pionowe i blat wózka z krawędziami zaokrąglonymi o promieniu R 1,5 mm

Poz. 12 – wózek ratowniczy z czterema szufladami ze stali kwasoodpornej gatunku OH18N9.

Poz. 13 – wózek ratowniczy z czterema szufladami z czterema szufladami ze stali 
kwasoodpornej gatunku OH18N9.

Poz. 23 – wózek medyczny z czterema szufladami z czterema szufladami ze stali 
kwasoodpornej gatunku OH18N9.

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.

PYTANIA DOTYCZĄCE ZADANIA NR 3 

Załącznik 1B
Przedmiot zamówienia:  Zadanie nr 3 – poz. 1 Kolumna chirurgiczna
Pytanie nr 1. Czy Zamawiający dopuszcza kolumnę w której wszystkie przewody elektryczne  gazowe, niskoprądowe poprowadzone są wewnątrz głowicy  kolumny a na zewnątrz nie ma konieczności prowadzenia dodatkowych  schowków na nadmiar kabli? Poprzez zastosowanie konstrukcji modułowej Użytkownik ma możliwość podłączenia wszelkich mediów w dowolnym miejscu na każdej ścianie kolumny.

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ wymagane są dodatkowe schowki na zewnątrz kolumny przeznaczone do ukrycia przewodów poprowadzonych od urządzeń do gniazd na ściance kolumny.
Pytanie nr 2. Czy Zamawiający dopuszcza kolumnę w której łączna długość ramion mierzona w osiach obrotu wynosi 1865 mm? Jest to niewielka różnica w stosunki do wymaganej a umożliwia łatwiejsze manewrowanie kolumną  przez personel. I daje możliwość większego obciążenia kolumny sprzętem medycznym.

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 3. Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania kolumnę o udźwigu netto – 120kg? Udźwig taki jest wystarczający do rozmieszczenia sprzętu na kolumnie chirurgicznej. Poza tym, z naszej wiedzy wynika, iż żaden produkt z uchylnym ramieniem będący na rynku nie spełnia tego wymogu.

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 4. Czy Zamawiający zrezygnuje z wymogu instalacji szyny montażowej na froncie półki, w zamian za zaoferowanie dodatkowej szyny montażowej montowanej do ściany kolumny z możliwością jej realokacji na dowolną jej ścianę, na dowolnej jej wysokości?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 5. Czy Zamawiający dopuści do zaoferowania kolumnę, w której uchwyt na drążki infuzyjne mocowany jest do głowicy kolumny z możliwością jej realokacji na dowolną jej ścianę, na dowolnej jej wysokości?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 6. Czy Zamawiający wydzieli kolumnę chirurgiczna jako oddzielny pakiet? Umożliwi to złożenie oferty na kolumnę chirurgiczną więcej niż jednej firmie, ze względu na zapisy w kolumnie anestezjologicznej charakterystyczne wyłącznie dla produktów producenta kolumn Draeger.

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Przedmiot zamówienia:  Zadanie nr 3 – poz. 2 Kolumna dwuramienna anestezjologiczna i infuzyjna.
Kolumna anestezjologiczna 

Pytanie nr 1. Czy Zamawiający dopuszcza kolumnę bez automatycznego podłączania:

- gazów medycznych (tlen, sprężone powietrze i podtlenek azotu),

- odciągu gazów anestetycznych, 

- energii elektrycznej oraz 

- sieci komputerowej 

do aparatu do znieczulania ogólnego podczas podnoszenia aparatu z podłogi.?

Zapis ten opisuje konkretne rozwiązanie „Media Docking” firmy Draeger i nie pozwala na złożenie oferty innym producentom sprzętu. Zapis ten został także w wielu przypadkach zakwestionowany przez Krajową Izbę Odwoławczą.

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 2. Czy Zamawiający dopuszcza kolumnę o łącznej długości ramion mierzonej w osi obrotu  1600mm?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 3. Ponieważ  Zamawiający  wymaga  kolumny  anestezjologicznej  z  podnoszeniem  aparatu  przez  siebie posiadanego (p.1.6.) to prosimy o podanie typu aparatów anestetycznych przystosowanych do podnoszenia które są w posiadaniu szpitala. 

Odpowiedź – Primus Drager.
Pytanie nr 4. Wnosimy  o  rezygnację  z  wymogu  automatycznego  podłączania  aparatu  do  anestezji  który  jest charakterystyczny dla firmy DRAEGER. Zamawiający opisując przedmiot zamówienia w sposób utrudniający konkurencję narusza przepis art. 7 i art. 29 ust. 2i 3 ustawy PZP 
Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 5. Prosimy  o  podanie  typu  stropu  w  sali  operacyjnej  oraz  potwierdzenie  że  strop  jest  przygotowany  do przeniesienia  obciążeń  od  wymaganego  przez  Zamawiającego  zestawu  kolumn  typu  tandem   (kolumna anestezjologiczna +kolumna infuzyjna) które dla podanych w specyfikacji wymagań technicznych wynoszą min. F> 7kN oraz M>7,5kNm
Odpowiedź – W zakresie robót Wykonawcy przebudowy bloku operacyjnego jest wykonanie stropu gęstożebrowego typu Ackerman przygotowanego do przeniesienia obciążeń od zestawu kolumn.
Pytanie nr 6. W związku z tym, że równolegle prowadzone jest postępowanie „Przebudowa Bloku Operacyjnego Regionalnego Szpitala w Kołobrzegu – 2” prosimy o potwierdzenie, że jeżeli nośność stropu w miejscu montażu kolumn jest nie wystarczająca, to wzmocnienie stropu będzie po stronie branży budowlanej. 

Odpowiedź – Wykonanie oraz wzmocnienie stropu leży po stronie Wykonawcy robót budowlanych.
Pytanie nr 7. Czy  Zamawiający  dopuści  kolumnę  anestezjologiczną  z podnoszeniem  aparatu  do  anestezji  za  pomocą windy  zabudowanej  w  konsoli  o  wysokości  powyżej  80cm  a  nie  z  podnoszeniem  ramieniem?  Powyższa konstrukcja jest powszechnie stosowana i całkowicie funkcjonalnie równoważna do wymaganej. 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 8. Czy  Zamawiający  dopuści  kolumnę  anestezjologiczną  z podnoszeniem  aparatu  do  anestezji  z  ramieniem łamanym o długości 1400mm i wymaganą nośnością? W przypadku aparatów do anestezji zasięg roboczy powyżej 1metra jest w zupełności wystarczający do pracy anestezjologa wokół głowy pacjenta a zmniejszy parametry  obciążeniowe  stropu.  Wymaganie  nośności  netto  170kg  przy  zasięgu  2000mm  (zasięg  ramion absurdalnie  duży  dla  kolumny  anestezjologicznej)  jest  wykorzystywaniem  parametru  ograniczającego konkurencję.  Zamawiający  opisując  przedmiot  zamówienia  w  sposób  utrudniający  konkurencję  narusza przepis art. 7 i art. 29 ust. 2 i 3 ustawy PZP 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 9. Czy  Zamawiający  dopuści  kolumnę  anestezjologiczną  z podnoszeniem  aparatu  do  anestezji  i  kolumnę infuzyjną  zamontowane  na  osobnych  zawieszeniach  co  umożliwi  zmniejszenie  obciążeń  stropu  na  metr kwadratowy do max F= 5kN oraz max M=6kNm 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 10. Czy Zamawiający dopuści kolumny ze schowkami na kable w półkach lub z boku konsoli a nie od frontu? 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 11. Czy Zamawiający dopuści kolumnę anestezjologiczną z podnoszeniem aparatu do anestezji na wysokość min. 400mm? Taka wysokość podnoszenia jest w zupełności wystarczająca a większy zakres podnoszenia powoduje tylko podnoszenie aparatu na nieergonomiczną wysokość. 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 12. Czy Zamawiający dopuści Kolumnę anestezjologiczną ze sterowaniem poziomym uchwytem z tyłu kolumny (zamiast  pionowym).  Jeśli  poziome  uchwyty  z  przodu  kolumny  na  półce  są  „ergonomiczne”  (p.  1.19)  to uchwyty poziome z tyłu kolumny są równie ergonomiczne 

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 13. Czy Zamawiający dopuści Kolumnę infuzyjną z dwoma rurami nośnymi o długości 1000mm na dwa wieszaki infuzyjne  montowanymi  od  przodu  a  nie  pod  głowicą?  Wymagana  rura  o  długości  powyżej  1500mm podwieszona  pod  kolumną  jest  wysoce  nieergonomiczna w  użytkowaniu  (przy  założeniu  odstępu  od podłogi 300mm spód konsoli zaczyna się na wysokości1,8m a gniazdka będą na wysokości minimum 1,9m!! 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ. Zamawiający nie określił ww. wymiarów.
Pytanie nr 14. Czy  Zamawiający  dopuści  Kolumnę  chirurgiczną  o  zasięgu  1800mm  z  podnośnym  ramieniem  i  konsolą zasilającą o korpusie wysokości min 800mm oraz prowadnicami o wysokości 1500mm do osprzętu i półek umożliwiającymi rozłożenie sprzętu na całej wysokości 1500mm? 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 15. Czy  Zamawiający  dopuści  szyny  medyczne  montowane  z  tyłu  kolumny  zachodzące  na  boki  (zamiast bocznych). 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 16. Czy  Zamawiający  dopuści  Kolumnę  chirurgiczną  z  półkami  o  powierzchni  odkładczej  520x460mm  i odpowiednio do nich dopasowanych szufladach o wysokości min.100mm i pulpicie na klawiaturę? 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 17. Czy  Zamawiający  dopuści  Kolumnę  chirurgiczną  z  podnoszonym  ramieniem  o  nośności  netto  min  70kg (łączna masa sprzętu medycznego który można dowiesić do konsoli i na półki) ? Dla sprzętu chirurgicznego jest to w zupełności wystarczająca ładowność a spowoduje zaoferowanie korzystnych cenowo i technicznie rozwiązań. 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 18. Czy  Zamawiający  dopuści  Kolumnę  chirurgiczną  z  podnoszonym  ramieniem  o  zasięgu  195cm  o  nośności netto min 115kg (łączna masa sprzętu medycznego który można dowiesić do konsoli i na półki) i wysokości podnoszenia w pionie min 500mm? 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 19. Czy  Zamawiający  dopuści  kolumny  tylko  z  oświetleniem  pośrednim  LED  pod  konsolą  (bez  dodatkowego oświetlenia w ramieniu)? 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 20. Prosimy  o  potwierdzenie,  że  do  miejsca  montażu  kolumn  sufitowych  są  doprowadzone  media  gazowe  i elektryczne? 

Odpowiedź – Tak.
Pytanie nr 21. Prosimy  o  potwierdzenie,  że  podejścia  instalacji  gazów  medycznych   w  miejscu  montażu  kolumn  będą zakończona zaworami odcinającymi?

Odpowiedź – Zamawiający nie wymaga zaworów odcinających w tym miejscu.
Pytanie nr 22. W  związku  z  tym,  że  równolegle  prowadzone  jest   postępowanie  „Przebudowa  Bloku  Operacyjnego Regionalnego Szpitala w Kołobrzegu – 2” prosimy o potwierdzenie, że podłączenie elektryczne kolumn oraz pomiary elektryczne kolumn są ujęte w w/w postępowaniu w branży elektrycznej.

Odpowiedź – Wykonawca ma dokonać podłączenia kolumn do instalacji wykonanych przez wykonawcę robót budowlanych. 
Pytanie nr 23. W  związku  z  tym,  że  równolegle  prowadzone  jest   postępowanie  „Przebudowa  Bloku  Operacyjnego Regionalnego Szpitala w Kołobrzegu – 2” , w którym przedmiar instalacji elektrycznych obejmuje wykonanie instalacji  niskoprądowych,  w  tym  dostawę  i  montaż  gniazd  komputerowych  RJ45,  na  które  dostawcy urządzeń  sieci  logicznych  dają  możliwość  uzyskania  25  letniej  gwarancji  dla  instalacji  wraz  z przeprowadzeniem certyfikacji sieci - czego wymaga  Zamawiający w w/w postępowaniu, a jest to możliwe jeśli jest ona wykonana w całości przez jednego wykonawcę i z urządzeń jednego producenta - prosimy o potwierdzenie, że na wyposażeniu kolumn należy wycenić otworowanie pod gniazda RJ45, natomiast same gniazda będą ujęte w równolegle prowadzonym postępowaniu w branży elektrycznej. 

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 24. Jeśli zamawiający podtrzyma wymóg dostarczenia gniazd sieci komputerowej prosimy o podanie dokładnej ilości, typu oraz kategorii gniazd RJ45. 
Odpowiedź – gniazda typ RJ 45  kategoria 6.
PYTANIA DOTYCZĄCE TREŚCI SIWZ 
Pytanie nr 1: Prosimy o udzielenie odpowiedzi i podanie informacji czy Zamawiający znajduje się w trakcie przekształcania w spółkę kapitałową? 

Odpowiedź – Nie.
Pytanie nr 2: dotyczące zapisów SIWZ – rozdział X punkt: 6: Celem doprecyzowania zapisów SIWZ prosimy o podanie informacji czy do oferty ma zastać załączony wzór umowy ?

Uwagi: Wykonawca akceptuje warunki przyszłej umowy  w druku oferty  - załącznik nr 3 do SIWZ

Odpowiedź – Tak. Do oferty należy dołączyć zaakceptowany wzór umowy.
Pytanie nr 9: dotyczące zapisów SIWZ, umowy paragraf 6 oraz opisu przedmiotu zamówienia ZADANIE 1  oraz zapisów formularza warunki usług gwarancyjnych i pogwarancyjnych” (załącznik nr 9 do SIWZ) wiersz „inne warunki” kolumna „warunki serwisu gwarancyjnego”: Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę zapisu 

Z:

Po 2-krotnej naprawie tego samego podzespołu – Wykonawca wymieni go na nowy na żądanie Zamawiającego.

Na zapis:

Po 3-krotnej naprawie gwarancyjnej tego samego podzespołu – Wykonawca wymieni go na nowy na żądanie Zamawiającego.

Naprawy mogą być następstwem zarówno wady tkwiącej w urządzeniu jak i nieprawidłowego użytkowania bądź celowego uszkodzenia. Obowiązek wymiany urządzenia bądź podzespołu po trzech naprawach wynikających z nieprawidłowego użytkowania bądź celowego uszkodzenia byłby naruszeniem zasady równości stron umowy, co jest sprzeczne z zasadami współżycia społecznego (art. 5 KC i art. 3531 KC).
Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.

Pytanie nr 10: dotyczące zapisów umowy, SIWZ, opisu przedmiotu zamówienia ZADANIE 1  oraz zapisów formularza warunki usług gwarancyjnych i pogwarancyjnych” (załącznik nr 9 do SIWZ) wiersz „inne warunki” kolumna „warunki serwisu gwarancyjnego”: Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę zapisu 

z:

Jeżeli w okresie gwarancji awaria urządzenia nastąpi 4 razy Wykonawca wymieni je na nowe.
Na zapis:

Jeżeli w okresie gwarancji awaria gwarancyjna tego samego zespołu/podzespołu urządzenia nastąpi 4 razy Wykonawca wymieni je na nowe”
Naprawy mogą być następstwem zarówno wady tkwiącej w urządzeniu jak i nieprawidłowego użytkowania bądź celowego uszkodzenia. Obowiązek wymiany urządzenia bądź podzespołu po trzech naprawach wynikających z nieprawidłowego użytkowania bądź celowego uszkodzenia byłby naruszeniem zasady równości stron umowy, co jest sprzeczne z zasadami współżycia społecznego (art. 5 KC i art. 3531 KC).
Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.

Pytanie nr 20: dotyczące zapisów SIWZ oraz zapisów umowy (załącznik nr 11 do SIWZ) paragraf  7 punkt 1 i punkt 2 oraz zapisów SIWZ punkt V podpunkt 4: 

Celem doprecyzowania zapisów SIWZ prosimy o potwierdzenie, że  Zamawiający wyraża zgodę aby  Wykonawca na dowód posiadania ubezpieczenia od odpowiedzialności cywilnej w zakresie prowadzonej przez siebie działalności przedstawił aktualną polisę lub inny dokument potwierdzający zawarcie umowy ubezpieczenia, co jest zgodne z art. 141 Ustawy o działalności ubezpieczeniowej oraz Rozporządzeniem Prezesa Rady Ministrów z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzaju dokumentów, jakich może żądać Zamawiający od Wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane ?

Rozporządzenie Prezesa Rady Ministrów z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzaju dokumentów, jakich może żądać Zamawiający od Wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane - paragraf 1.1. punkt 11, zawiera zamknięty katalog dokumentów, które mają potwierdzać, iż Wykonawca znajduje się w sytuacji ekonomicznej i finansowej zapewniającej wykonanie zamówienia. Zamawiający może wymagać, aby Wykonawca przedstawił „opłaconą polisę, a w przypadku jej braku inny dokument potwierdzający, że Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej w zakresie prowadzonej działalności związanej z przedmiotem zamówienia". W Rozporządzeniu przewidziano więc sytuację, w której to inny dokument niż sama polisa potwierdza fakt istnienia ochrony ubezpieczeniowej.

Odpowiedź – Zamawiający w SIWZ wymaga złożenia do oferty opłaconej polisa, a w przypadku jej braku inny dokumentu potwierdzający, że wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej w zakresie prowadzonej działalności związanej z przedmiotem zamówienia. Natomiast polisa, o której mowa we wzorze umowy musi być dostarczona na etapie podpisania umowy, nie do oferty przetargowej.
Pytanie nr 21: dotyczące zapisów SIWZ oraz zapisów umowy (załącznik nr 11 do SIWZ) paragraf  6 punkt 20: Celem doprecyzowania zapisów umowy prosimy o podanie informacji  jakie jest okres rękojmi, czy zgodnie z zapisami KC jest to 12 miesięcy  ?

Odpowiedź –Okres 12 miesięcy.
Pytanie nr 22: dotyczące zapisów SIWZ oraz zapisów umowy (załącznik nr 11 do SIWZ) paragraf  9 punkt 2 podpunkt 3: Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmniejszenie wysokości kary do 0,3% ?

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.

Pytanie nr 23: dotyczące zapisów SIWZ oraz zapisów umowy (załącznik nr 11 do SIWZ) paragraf  9 punkt 2 podpunkt 3: Czy Zamawiający wyrazi zgodę, aby kara umowna liczona była od przedmiotu, którego dotyczy opóźnienie ?(nie od całości umowy)

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.

Pytanie nr 24: dotyczące zapisów SIWZ oraz zapisów umowy (załącznik nr 11 do SIWZ) paragraf  9 punkt 2 podpunkt 4: Czy Zamawiający wyrazi zgodę, aby kara umowna liczona była od przedmiotu, którego dotyczy opóźnienie ?(nie od całości umowy)

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.

Pytanie nr 25: dotyczące zapisów SIWZ oraz zapisów umowy (załącznik nr 11 do SIWZ) Czy Zamawiający wyrazi zgodę i zrezygnuje z naliczania z kar umownych w przypadku dostarczenia sprzętu zastępczego, który zapewni ciągłość pracy ?

Odpowiedź – Zgodnie z SIWZ.
Pytanie nr 26: dotyczące zapisów SIWZ oraz zapisów umowy (załącznik nr 11 do SIWZ) paragraf  9 punkt 2 podpunkt 5: Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmniejszenie wysokości kary do 150 zł ?

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.

Pytanie nr 27. Zwracamy się z uprzejmą prośbą o zmianę terminu realizacji zamówienia w zakresie zadania 3 i 4 do 12 tygodni od daty podpisania umowy. Sprzęt wyszczególniony w w/w zadaniach jest sprzętem wysoce specjalistycznym, produkowanym pod konkretne wymogi Zamawiającego zawarte w SIWZ. Czas oddania do użytku gotowego egzemplarza, w który należy wliczyć czas produkcji, dostawy, walidacji itp.) wynosi około 12 tygodni od dnia złożenia zamówienia.
Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian. Termin 4 tygodni dot. od momentu powiadomienia.
Pytanie nr 28. Dotyczy załącznika nr 1 - 1F do SIWZ

Czy Zamawiający przez określenie „instrukcja techniczna” oferowanego urządzenia rozumie instrukcję obsługi? Jeżeli tak zwracamy się z uprzejmą prośbą o rezygnację z wymogu dołączenia instrukcji obsługi do oferty, ze względu na jej objętość. Dołączenie pełnych instrukcji obsługi dotyczących kilku oferowanych urządzeń spowoduje nadmierne zwiększenie objętości oferty.

Odpowiedź –Instrukcję obsługi należy dostarczyć na etapie dostawy sprzętu. Natomiast do oferty wymagane jest dołączenie dokumentów (instrukcji) potwierdzających spełnianie parametrów wymaganych zgodnie z zapisami pod tabelami w załącznikach od 1 do 1E.
Pytania dotyczące załącznika nr 9 – 9F do SIWZ-  warunki usług gwarancyjnych i pogwarancyjnych 
Pytanie nr 29. 
Czy Zamawiający zrezygnuje z wymogu dostarczenia urządzenia zastępczego na czas naprawy dłuższy niż 5 dni?
Obowiązek taki ciążący na wykonawcy powoduje, iż zobowiązany jest on do posiadania na stanie dodatkowego egzemplarza sprzętu będącego przedmiotem umowy a jego koszty uwzględnić w cenie oferty. Rezygnacja z tego zapisu pozwoli wykonawcy przedstawić ofertę najkorzystniejszą pod względem finansowym.

W przypadku pozytywnej odpowiedzi na powyższe pytanie prosimy o usunięcie zapisów §6 ust. 14 z załącznika nr 10 do SIWZ

Odpowiedź – Tak w przypadku zadania nr 3 oraz 4 Zamawiający rezygnuje z powyższego wymogu. W pozostałych zadaniach wymogi pozostają bez zmian. W załączeniu modyfikacja załącznika nr 9B i 9 C. Natomiast w załączniku nr 10 zapis pozostaje bez zmian za wyjątkiem zadań nr 3 i 4 zapis § 6 ust. 14 zostaje wykreślony.
Pytanie nr 30. Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę obecnych zapisów w pkt. „inne warunki” na następujące: „po 3 – krotnej naprawie tego samego podzespołu – Wykonawca wymieni na nowy uszkodzony podzespół na żądanie Zamawiającego.”  Zrezygnuje z konieczności wymiany całego urządzenia po jego 4-rokrotnej naprawie.
Wymiana na nowe całego urządzenia, w przypadku jego czterokrotnej naprawy, nie znajduje racjonalnego uzasadnienia. Powszechna praktyka postępowania w przypadku częstych napraw danej części, modułu, czy podzespołu obejmuje wymianę jedynie takiego elementu na nowy po wystąpieniu określonej liczby awarii. 

Wymiana całego urządzenia na nowe, wydaje się być działaniem całkowicie niewspółmiernym w stosunku do zaistniałej szkody (wady podzespołu), tym bardziej biorąc pod uwagę fakt, że przedmiotem niniejszego postępowania są duże, bardzo skomplikowane technologicznie produkty, posiadające wyjątkowo dużą liczbę części i podzespołów. Również z finansowego punktu widzenia pozostawienie ww. zapisu w wersji niezmienionej musiałoby oznaczać wielokrotny wzrost ryzyka poniesienia wysokich kosztów przez wykonawców, co zaskutkować musiałoby znaczącym wzrostem cen oferowanych wyrobów. W efekcie będzie to więc niekorzystne także dla Zamawiającego.

W przypadku pozytywnej odpowiedzi na powyższe pytanie zwracamy się z uprzejmą prośbą o korektę zapisów §6 ust. 11 załącznika nr 10 do SIWZ i wykreślenie ust. 12.

Odpowiedź – Tak w przypadku zadania nr 3 oraz 4 Zamawiający rezygnuje z powyższego wymogu. W pozostałych zadaniach wymogi pozostają bez zmian. W załączeniu modyfikacja załącznika nr 9B i 9 C. Natomiast w załączniku nr 10 zapis pozostaje bez zmian za wyjątkiem zadań nr 3 i 4 zapis § 6 ust. 12 zostaje wykreślony, natomiast ust. 11 otrzymuje brzmienie: W przypadku 3-krotnej naprawy tego samego podzespołu, Wykonawca wymieni na nowy uszkodzony podzespół na żądanie Zamawiającego.

Pytania dotyczące wzoru umowy, załącznik nr 10 do SIWZ

Pytanie nr 31. dot. par. 3 ust. 3 wzoru umowy:

Zwracamy się z prośbą o zmianę zapisu §3 ust. 3 na: „W przypadku, gdy podczas odbioru sprzętu, zostaną stwierdzone wady, Zamawiający ma prawo odmówić odbioru Sprzętu i wyznaczyć Wykonawcy termin do dostarczenia przedmiotu wolnego od wad lub naprawienia Sprzętu (zgodnie z wyborem Wykonawcy) nie krótszy jednak niż 14 dni roboczych, a po bezskutecznym upływie tego terminu odstąpić od umowy z winy Wykonawcy lub zatrzymać Sprzęt obarczony wadą nieistotną i obniżyć wysokość wynagrodzenia Wykonawcy z tytułu realizacji umowy.”.

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 32. dot. par. 4 ust. 1 wzoru umowy:

Prosimy o wykreślenie ze wzoru umowy wyrażenia „wynagrodzenie ryczałtowe” i zastąpienie go słowem „wynagrodzenie”. 
Wynagrodzenie ryczałtowe dotyczy robót budowlanych a przedmiotem postępowania jest dostawa i montaż aparatury i sprzętu medycznego a nie przeprowadzenie robót budowlanych.
Odpowiedź – Zamawiający modyfikuje zapis. W ZAŁĄCZENIU MODYFIKACJA ZAŁĄCZNIKA NR 10 i 11. 
Pytanie nr 33. dot. par. 5 ust. 4 wzoru umowy:

Zwracamy się z prośbą o zmianę zapisu §4 ust. 4 na: „Zamawiający jest zobowiązany do zapłaty odsetek w wysokości odsetek za zwłokę określanej na podstawie art. 56 §1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. – Ordynacja podatkowa, za okres od dnia wymagalności świadczenia pieniężnego, po spełnieniu swojego świadczenia niepieniężnego i doręczenia dłużnikowi faktury lub rachunku – do dnia zapłaty w przypadku opóźnienia w zapłacie należności.”. Zapis taki jest zgodny z ustawą o terminach zapłaty w transakcjach handlowych z dnia 8 marca 2013 r.

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 34. dot. par. 5 ust. 6 wzoru umowy:

Wnosimy o zmianę na: „Wykonawca nie może dokonać cesji wierzytelności powstałych w związku z realizacją niniejszej umowy na rzecz osoby trzeciej bez zgody Zamawiającego, wyrażonej w trybie art.54 ust. 5 ustawy o działalności leczniczej z dnia 15.04.2011 r. (Dz.U. Nr 112, poz. 654). W przypadku nieuiszczenia przez Zamawiającego zapłaty w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania Wykonawcy do zapłaty, Wykonawca ma prawo dokonać przelewu wierzytelności zgodnie z art. 509 k.c. a zastrzeżenie umowne wyrażone w zdaniu poprzedzającym strony traktują, jako nieistniejące.”

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian. 

Pytanie nr 35. dot. par. 6 ust. 19 wzoru umowy:

Wnosimy o dokonanie modyfikacji ww. zapisu, tak aby powstał zapis:

„W przypadku wycofania ze sprzedażyprodukcji lub dystrybucji wymienionych w ust. 18 akcesoriów, osprzętu, części zamiennych oraz zużywalnych, w okresie 10 lat od daty zawarcia niniejszej umowy, Wykonawca zobowiązany jest niezwłocznie, bezpłatnie wymienić przedmiot umowy na urządzenie o parametrach nie gorszych od zawartych w załączniku nr 1 do umowyzapewni dostępność równoważnych lub lepszych pod względem parametrów odpowiedników akcesoriów, osprzętu, części zamiennych oraz zużywalnych, niezbędnych do zapewnić możliwość dalszego użytkowania przedmiotu umowy zgodnie z jego przeznaczeniem.”

Zgodnie z treścią § 6 ust. 18 umowy Wykonawca zobowiązany jest zapewnić dostępność akcesoriów, osprzętu, części zamiennych oraz zużywalnych w okresie 10 lat od daty zawarcia przedmiotowej umowy o udzielenie zamówienia publicznego. Rozszerzenie tego obowiązku w ust. 19 omawianego paragrafu, poprzez wprowadzenie nieokreślonego w czasie zobowiązania Wykonawcy do wymiany przedmiotu umowy w przypadku wycofania ze sprzedaży wyłącznie akcesoriów, osprzętu, części zamiennych oraz zużywalnych, niezbędnych do jego eksploatacji, prowadzi do nadania Zamawiającemu uprawnienia skutkującego praktycznie nieograniczonym i niewspółmiernym przedłużaniem zobowiązań umownych Wykonawcy. To z kolei powoduje, że niemożliwe staje się skalkulowanie ceny oferty na poziomie akceptowalnym dla Zamawiającego, bowiem nie jest możliwe przewidzenie, jaką ilość razy ww. akcesoria, osprzęt, części zamienne oraz zużywalne będą wycofywane z produkcji lub dystrybucji, a tym samym ile razy Wykonawca zobowiązany będzie do wymiany przedmiotu umowy na nowe urządzenie – zwłaszcza w nieograniczonym żadnym terminem zakresie czasowym.

Nałożenie na wykonawcę obowiązku wymiany przedmiotu umowy w przypadku wycofania z produkcji lub dystrybucji jedynie akcesoriów, osprzętu, części zamiennych oraz zużywalnych, niezbędnych do jego eksploatacji, stanowi znaczne nadużycie ze strony Zamawiającego. Zamawiający ułożył bowiem stosunek zobowiązaniowy sprzecznie z naturą tego rodzaju umów (sprzedaż/dostawa), nadużywając przy tym dominującej pozycji, jako jednej z jego stron. Mając na uwadze uchwałę składu 7 sędziów SN z dnia 22 maja 1991 r. (III CZP 15/91, OSNCP 1992/1/1) mówiącą iż: „W tym stanie rzeczy za sprzeczne z naturą umowy gospodarczej należy uznać pozostawienie w ręku jednej tylko strony możliwości dowolnej zmiany jej warunków. Sprzeczność ta występuje szczególnie wyraźnie zwłaszcza przy umowach zawieranych nie w oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu w regulamin wydany przez profesjonalistę, skoro jest oczywiste, że zawsze jest on zainteresowany w najkorzystniejszym dla siebie ukształtowaniu regulacji masowo zawieranych umów.”.
W przypadku wycofania z produkcji akcesoriów, osprzętu, części zamiennych oraz zużywalnych, niezbędnych do eksploatacji danego urządzenia, rozwiązaniem najbardziej właściwym, a jednocześnie zabezpieczającym pod każdym względem interesy Zamawiającego, byłoby zapewnienie przez wykonawcę dostępności ich równoważnych odpowiedników, które będą zapewniały możliwość eksploatacji urządzenia, bez wpływu na jej jakość.

Akcesoria, osprzęt, części zamienne oraz zużywalne jako rzeczy ruchome potrzebne do korzystania z rzeczy głównej – danego urządzenia, zgodnie z jego przeznaczeniem, jeżeli pozostają z nim w faktycznym związku odpowiadającym temu celowi, są wg Kodeksu cywilnego - przynależnościami. Przynależności mają, na celu głównie ułatwienie korzystania z danego  urządzenia (rzeczy głównej). W przeciwieństwie do np. części składowej, przynależność może być rozdzielona od rzeczy głównej bez szkody dla tej rzeczy lub istotnej zmiany jej całości.

Przynależności jako rzeczy ruchome potrzebne do korzystania z danego urządzenia, zgodnie z jego przeznaczeniem służą do lepszego, wygodniejszego, niekiedy komfortowego korzystania z danego urządzenia. Mają więc na celu głównie ułatwienie korzystania z rzeczy głównej, wypełniają rolę służebną w stosunku do danego urządzenia. Należy więc zaznaczyć, iż ze względu na ten cel mogą one być zastąpione innymi kompatybilnymi akcesoriami, osprzętem, częściami zamiennymi oraz zużywalnymi, co pozostanie bez wpływu na jakość korzystania z danego urządzenia. 
Biorąc pod uwagę przytoczone argumenty, zmodyfikowanie zapisów umowy w sposób przedstawiony powyżej wydaje się być nieodzowne, biorąc pod uwagę konieczność zachowania zasady równości stron sformułowaną w przepisach art. 7 ust. 1 ustawy PZP oraz art. 3531 k.c. oraz art. 5 k.c. W wypadku pozostawienia przedstawionych wyżej zapisów projektu umowy w pierwotnej wersji, dojdzie do naruszenia powołanych przepisów prawa.

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian. 

Pytanie nr 35. dot. par. 8 ust. 2 pkt. 3)

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę  §8 ust. 2 pkt. 3) na następujący: „w wysokości 0,2% wartości brutto sprzętu, którego zwłoka dotyczy – za każdy dzień zwłoki w stosunku do terminu wykonania umowy określonego w §2 ust. 1, jak również zwłoki w wykonaniu robót instancyjnych w stosunku do terminu określonego w §1 ust. 5. ”?

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 36. dot. par. 8 ust. 2 pkt. 4)

Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę  §8 ust. 2 pkt. 4) na następujący: „w wysokości 0,2% wartości brutto sprzętu, którego zwłoka dotyczy – za każdy dzień zwłoki usunięciu wad lub usterek w okresie rękojmi lub gwarancji. ”?

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 37. dot. par. 9 ust. 1 pkt. 1)
Zwracamy się z uprzejma prośbą o zmianę w/w zapisów na: „zmiany ceny netto niezgodnie z umową.”. 

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 38. Czy Zamawiający potwierdza, że gwarancja na urządzenia medyczne nie obejmuje przypadków naturalnego zużycia się (na skutek korzystania z nich przez użytkownika) akcesoriów, części i materiałów /elementów zużywalnych (eksploatacyjnych), a także wyrobów jednorazowego użytku wchodzących w skład przedmiotu umowy, a w szczególności, że nie znajdują do nich zastosowania zapisy dotyczące przedłużenia i odnowienia gwarancji?
Przy odmiennej niż wyżej zaproponowana interpretacji, nie będzie możliwe skalkulowanie ceny oferty na poziomie akceptowalnym dla Zamawiającego, bowiem nie jest możliwe przewidzenie, jaką ilość razy materiały eksploatacyjne będą wymienione – teoretycznie możliwa jest nieograniczona ilość wymian. 

Odpowiedź – Zamawiający potwierdza.
Pytanie nr 39. dot. par. 5 ust. 7
Zwracamy się z uprzejma prośbą o zmianę w/w zapisów na: „Naliczenie przez Zamawiającego kary umownej następuje przez sporządzenie noty księgowej wraz z pisemnym uzasadnieniem oraz terminem zapłaty.”. 

Odpowiedź – Zamawiający modyfikuje zapis § 5 ust. 7 poprzez dodanie zapisu: Naliczenie przez Zamawiającego kary umownej następuje przez sporządzenie noty księgowej wraz z pisemnym uzasadnieniem oraz terminem zapłaty.
Pytanie nr 40. Prosimy o dopisanie do załącznika nr 10 do SIWZ, §6 zapisu o treści: „Przez wadę fizyczną rozumie się w szczególności:
2)  brak jakiejkolwiek części, podzespołu lub oprogramowania, wymaganych zgodnie z opisem przedmiotu zamówienia zawartym w SIWZ

3) jakość materiałów inną niż wymagana zgodnie z opisem przedmiotu zamówienia zawartym w SIWZ,

5) brak, nie działanie lub nienależyte działanie jakiejkolwiek funkcjonalności wymaganej zgodnie z opisem przedmiotu zamówienia zawartym w SIWZ.”?

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 41. dot. par. 6 ust. 4
Zwracamy się z uprzejma prośbą o wydłużenie terminu przystąpienia do usunięcia wady do 48 godzin w dni robocze. 

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 42. dot. par. 6 ust. 10
Wnosimy o wykreślenie w/w zapisu, ponieważ sankcja w nim zastosowana jest niewspółmierna do stopnia zawinienia.

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 43. dot. par.  6 ust. 18
Wnosimy o dokonanie modyfikacji ww. zapisu, tak aby powstał zapis:

„Wykonawca zapewniagwarantuje dostępnośćprodukcję i dostarczanie wszelkiego rodzaju akcesoriów, osprzętu, części zamiennych oraz zużywalnych, niezbędnych w trakcie eksploatacji Sprzętu, przez okres 10 lat od daty zawarcia niniejszej umowy.”

Ww. zapis wymaga przeformułowania, jako że zapewnienie przez Wykonawcę dostępności akcesoriów i części eksploatacyjnych nie odnosi się do udzielonej gwarancji jakości na Sprzęt.

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 44. dot. par.  9 ust. 2Wnosimy o dokonanie modyfikacji ww. zapisu, tak aby powstał zapis:
„W przypadku odstąpienia przez Zamawiającego z winy Wykonawcy od umowy po dostawie Sprzętu do siedziby Zamawiającego, Wykonawca usunie Sprzęt w terminie 7 dni od daty odstąpienia od umowy na własny koszt i ryzyko. Dokładny termin usunięcia Sprzętu zostanie uzgodniony przez strony, o ile będzie to możliwe bez konieczności poniesienia przez Wykonawcę nadmiernie wysokich kosztów.”

Należy pamiętać, iż wyroby składające się na przedmiot Zamówienia, ze względu na swą specyfikę charakteryzują się specyficznymi właściwościami. Tak jest np. w przypadku kolumn, które jako wyroby specjalistyczne o wysokim stopniu zaawansowania technologicznego, trwale przymocowane, będą indywidualnie dopasowywane do potrzeb użytkownika i warunków panujących w miejscu ich używania. Ich usunięcie w swobodny sposób, bez uszczerbku na ich wartości może być w znacznym stopniu utrudnione .Z uwagi na to pozostawienie w umowie zapisu o konieczności ich usunięcia przy jednoczesnym pozostawieniu rozbudowanego zapisu dającego Zamawiającemu niezmiernie szeroki wachlarz możliwości odstąpienia od umowy, nie znajduje racjonalnego uzasadnienia.

Ponadto, w art. 395 § 2 k.c. Ustawodawca wyraźnie stwierdził, że w razie wykonania prawa odstąpienia umowa uważana jest za nie zawartą, a to co strony już świadczyły, ulega zwrotowi w stanie niezmienionym, chyba że zmiana była konieczna w granicach zwykłego zarządu. Jednostronne oświadczenie woli o odstąpieniu od umowy powoduje więc, że sytuacja prawna wraca do stanu sprzed zawarcia umowy, tak jakby jej w ogóle nie było, co przy odstąpieniu od umowy sprzedaży oznacza automatyczny powrót własności rzeczy do zbywcy. Na kupującym spoczywa też odpowiedzialność za zawinioną utratę, uszkodzenie i zużycie rzeczy (por. wyrok Sądu Najwyższego z dnia 3 lipca 1980 r., II CR 190/80, OSNCP 1981, nr 1, poz. 18 oraz uzasadnienie uchwały pełnego składu Izby Cywilnej Sądu Najwyższego z dnia 30 grudnia 1988 r., III CZP 48/88, OSNCP 1989, nr 3, poz. 36). Wzajemny zwrot świadczeń obejmuje rzecz w takim stanie, w jakim znajdowała się ona w chwili złożenia oświadczenia woli o odstąpieniu od umowy, przy założeniu normalnej eksploatacji. Kupujący, zwracając rzecz, nie jest zobowiązany do wynagrodzenia sprzedawcy za normalne jej zużycie, które nastąpiło przy prawidłowym używaniu do chwili odstąpienia od umowy. Obowiązek taki natomiast istnieje, gdy zmniejszenie wartości rzeczy było następstwem takich okoliczności, za które kupujący ponosi odpowiedzialność, jak i następstwem korzystania z rzeczy po skutecznym złożeniu oświadczenia woli o odstąpieniu od umowy.

W związku z przedstawioną powyżej argumentacją, prosimy o dostosowanie ww. wymogu do obowiązujących przepisów prawa, poprzez dokonanie modyfikacji jak w ww. wniosku.

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 45. dot. par.  10 ust. 1
Wnosimy o usunięcie zapisu w/w paragrafu, z uwagi na jego niezgodność z postanowieniami Ustawy prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907, 984, 1047, 1473) (stan prawny na dzień 24 grudnia 2013 r.).
Wedle postanowień art. 143b. ust. 1 ustawy PZP wykonawca/podwykonawca/dalszy podwykonawca ma obowiązek przedstawienia zamawiającemu, w trakcie realizacji zamówienia na roboty budowlane, projektu umowy o podwykonawstwo, której przedmiotem są roboty budowlane, a w terminie 7 dni od zawarcia takiej umowy – jej kopię. Zamawiający w określonym terminie i w przypadkach określonych ustawą może zgłosić pisemne zastrzeżenia do projektu umowy, bądź sprzeciw do umowy o podwykonawstwo przedstawionej mu po jej zawarciu. Niezgłoszenie pisemnych zastrzeżeń do przedłożonego projektu umowy o podwykonawstwo, której przedmiotem są roboty budowlane lub pisemnego sprzeciwu co do treści przedłożonej mu kopii zawartej umowy o podwykonawstwo, której przedmiotem są roboty budowlane, w określonym terminie, uważa się za akceptację odpowiednio: projektu umowy lub treści zawartej umowy o podwykonawstwo. W żadnym wypadku jednak przepisy prawne nie dają zamawiającemu możliwości zastrzeżenia konieczności uzyskania przez wykonawcę/podwykonawcę/dalszego podwykonawcę pisemnej zgody zamawiającego na zawarcie umowy z podwykonawcą.

Przede wszystkim jednak należy zwrócić uwagę, iż przepis nie dotyczy umów w zakresie dostaw!

Ostatnia nowelizacja prawa zamówień publicznych nie wnosi zmian w stosunku do relacji z podwykonawcami zamówienia na dostawy w zakresie umów o podwykonawstwo, których przedmiotem są dostawy lub usługi. Nie znajdzie tu zastosowania przepis art. 143b. ust. 8, który owszem obliguje wykonawcę do przedłożenia poświadczonej za zgodność z oryginałem umowy o podwykonawstwo, której przedmiotem są dostawy, ale wyłącznie w przypadku realizacji zamówienia na roboty budowlane. Przedmiotowy zapis wprowadzony przez Zamawiającego stoi zatem w sprzeczności z zasadami postępowania określonymi prawem i jako taki musi zostać wykreślony.

Odpowiedź – Zamawiający usuwa zapis § 10 z wzoru umowy załącznik nr 10.
Pytanie nr 46. dot. par.   10 ust. 2 
Wnosimy o usunięcie w/w zapisu wzoru umowy.
W świetle art. 143b. ust. 8 Ustawy, to Wykonawca zamówienia na roboty budowlane jest zobligowany do przedłożenia zamawiającemu poświadczonej za zgodność z oryginałem kopii zawartej umowy o podwykonawstwo, której przedmiotem są dostawy lub usługi, w terminie 7 dni od jej zawarcia. Zamawiający nie ma podstawy prawnej do wezwania wykonawcy do przedłożenia mu kopii zawartej umowy o podwykonawstwo w przypadku, gdy przedmiotem zamówienia są dostawy, a tym bardziej do wnioskowania o zawarcie jej w określonej formie, czy wprowadzenia zmian w jej treści. 

Odpowiedź – Zamawiający usuwa zapis § 10 z wzoru umowy załącznik nr 10.
Pytanie nr 47. dot. par. 10 ust. 5 i par. 10 ust. 6
Wnosimy o wykreślenie w/w zapisu projektu umowy, jako niezgodnego z postanowieniami Ustawy.

Ostatnia nowelizacja prawa zamówień publicznych nie wnosi zmian w stosunku do relacji z podwykonawcami zamówienia na dostawy w zakresie umów o podwykonawstwo, których przedmiotem są dostawy lub usługi. Tym samym niczym nieuzasadnione jest w ramach postępowania na dostawy nakładanie na Wykonawcę dodatkowych zobowiązań w ramach realizacji umowy o udzielenie Zamówienia publicznego, czy obowiązku zawarcia w umowie z podwykonawcą określonych zapisów wymaganych przez Zamawiającego. Nie wynika to ani z przepisów prawa ani z potrzeby zamawiającego (jako że nie odpowiada on w tym przypadku solidarnie z Wykonawcą za zapłatę podwykonawcom).
To Zamawiającemu Ustawa Pzp przyznaje prawo wyboru, czy dopuszcza udział podwykonawców czy nie, oraz to jemu przyznano uprawnienie do nałożenia obowiązku wskazania części zamówienia, które powierzy podwykonawcom, z możliwością wyłączenia niektórych, kluczowych części, w których udział podwykonawców jest zabroniony odnośnie robót budowlanych lub usług lub prac związanych z rozmieszczeniem i instalacją, w ramach Zamówienia na dostawy (art. 36a. ust. 2 Ustawy Pzp). Natomiast nałożenie dodatkowych wymogów w tym zakresie przez Zamawiającego jest nieuzasadnione. 

Jako właściwe z punktu widzenia ustawy Pzp byłoby zmodyfikowanie brzmienia umowy poprzez wykreślenie odnośnego zapisu.

Zamawiający nie powinien uzurpować sobie prawa i możliwości do wpływania na dwustronne stosunki handlowe wykonawców z ich kontrahentami w tym podwykonawcami uczestniczącymi przy wykonywaniu zamówienia publicznego. Jest tak tym bardziej, że Wykonawca i tak ponosi przed Zamawiającym odpowiedzialność za szkodę wyrządzoną Zamawiającemu przez podwykonawców, co sam Zamawiający zapisał we wzorze umowy (§ 10 ust. 3 wzoru umowy).
Odpowiedź – Zamawiający usuwa zapis § 10 z wzoru umowy załącznik nr 10.
Pytanie nr 48. Prosimy  o  rezygnację  z  wymagania  potwierdzania  parametrów  za  pomocą  „zdjęcia  z  oryginalnego, powszechnie  dostępnego  na  stronie  internetowej  katalogu”  i  dopuszczenia  potwierdzenia  parametrów także innymi dokumentami np. rysunki techniczne, poświadczenie itp. Zgodnie  z  ustaloną   linią  orzecznictwa  informacje  zawarte  na  stronie  internetowej  producenta  sprzętu bądź dystrybutora lub zawarte w katalogach nie stanowią wystarczającego dowodu na potwierdzenie, że oferowany  sprzęt  nie  spełnia  wymagań  określonych  przez  zamawiających  w  specyfikacji  istotnych warunków zamówienia. Potwierdzają to m.in. - wyrok Zespołu Arbitrów z dnia 26 maja 2004r. Sygn. akt UZP/ZO/0-731/04: „Były to prospekty wydane przez  producenta  mające  charakter  reklamowy,  ale  taki  właśnie  charakter  ze  swej  natury  mają  takie materiały,  które  skierowane  SA  do  nieoznaczonego  adresata.  Dostosowanie  tych  materiałów  do konkretnych potrzeb konkretnego adresata pozbawia je powszechnego charakteru reklamowego i czyni te materiały typowa ofertą.” 


-  Wyrok  Zespołu  Arbitrów  z  dnia  06  lipca  2005r.  Sygn.  akt  UZP/ZO/0-1626/05:  „Ustalenia  w  oparciu  o wydruki ze strony internetowej nie mogą być uznane za dowód na potwierdzenie, iż sprzęt oferowany nie spełnia określonych warunkami postępowania wymagań. Dane zawarte na stronach internetowych mogą co najwyżej pełnić funkcję ogólnej informacji czy tez funkcję marketingową. Z pewnością nie można ich traktować jako dokument, czy zindywidualizowaną ofertę Wykonawcy.” 

- Wyrok Krajowej Izby Odwoławczej z dnia 17 czerwca 2008r. Sygn. akt KIO/UZP/529/08: „Zdaniem składu orzekającego  informacje  zawarte  na  stronie  internetowej  producenta  oferowanych  w  ofercie  urządzeń mogą być niekatulane, a zatem nie muszą być w tym zakresie wiarygodne.” 

Odpowiedź – Zamawiający wymaga zgodnie z załącznikiem 1 – 1E - Parametry oferowanego urządzenia muszą być potwierdzone dołączonym do oferty prospektem producenta, certyfikatami oraz instrukcją techniczną oferowanego sprzętu. Zgodnie z zapisami SIWZ pkt. G - do oferty należy dołączyć folder lub inny dokument przedstawiający oferowany sprzęt oraz dokumenty, z których będzie wynikało, że sprzęt ten spełnia wymagania określone w załącznikach odpowiednio dla danego zadania od 1 do 1E oraz w załączniku 2. 
Pytanie nr 49. Dotyczy warunków gwarancji ust. 3 Prosimy o zmianę zapisów na: Gwarancja obejmuje wady Sprzętu lub jego elementów  powstałe z przyczyn tkwiących w nim samym lub jego  elementach,  a  także  wad  użytych  materiałów,  bądź  też  nieprawidłowego  wykonania  lub  montażu Sprzętu przez Wykonawcę 
Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 50. Dotyczy: warunków gwarancji ust. 11 Prosimy o zmianę zapisów na: W przypadku wystąpienia trzykrotnie wady tego samego elementu lub podzespołu, Wykonawca na żądanie Zamawiającego zobowiązuje się wymienić ten element lub podzespół na nowy, oryginalny i wolny od wad. 
Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 51. Dotyczy: warunków gwarancji ust. 15 Zgodnie  z  zapisami  umowy  wykonawca  zobowiązany  jest do  zapewnienia  bezpłatnego  przeglądu serwisowego  w  okresie  gwarancji  (dwa  razy  w  roku  w  ustalonych  przez  strony  terminach),  z  wymianą elementów eksploatacyjnych na koszt i ryzyko Wykonawcy. W związku z tym, że część producentów urządzeń przeprowadza odpłatne przeglądy serwisowe i gwarancja nie  obejmuje  wymiany  materiałów  eksploatacyjnych,  prosimy  o  zmianę  zapisów  warunków  gwarancji  w tym  zakresie  i  potwierdzenie,  że  koszt  materiałów  eksploatacyjnych  wymienianych  podczas  okresowych przeglądów  jest  po  stronie  Zamawiającego.  Zwracamy  uwagę,  że  ujęcie  w  cenie  ofertowej  kosztu materiałów eksploatacyjnych w znacznym stopniu wpływa na podniesienie ceny oferty, ponieważ wymiana np. żarówki przez pracownika szpitala jest zdecydowanie tańsze niż wysłanie pracownika autoryzowanego serwisu. Zwracamy ponadto uwagę, że rozszerzenie gwarancji na materiały eksploatacyjne wielorazowego użytku i akcesoria  zużywalne  mogłoby  doprowadzić  do  nadania  Zamawiającemu  uprawnienia  skutkującego praktycznie nieograniczonym przedłużeniem okresu gwarancji. To z kolei spowodowałoby, że nie możliwe będzie  skalkulowanie  ceny  oferty  na  poziomie  akceptowalnym  dla  Zamawiającego,  bowiem  nie  jest możliwe przewidzenie, jaką ilość razy materiały eksploatacyjne będą wymienione- teoretycznie możliwa jest nieograniczona ilość wymian. Elementy zużywalne ze swej natury ni podlegają naprawie w przypadku zużycia – muszą wtedy podlegać wymianie - wobec tego zgodnie z brzmieniem art. 581§1 k.c. gwarancja na te elementy musiałaby biec odnowa, co z kolei oznaczałoby dożywotnią gwarancję na materiały zużywające się szybciej niż trwa gwarancja (np.  24  m-ce).  Przy  odmiennej  niż  wyżej  zaproponowana  postawie  Zamawiającego,  nie  będzie  możliwe skalkulowanie ceny oferty, bowiem nie jest możliwe  przewidzenie, jaką ilość materiałów eksploatacyjnych Zamawiający zamówi – jest ona nieograniczona. 

Odpowiedź – Zapisy SIWZ w tym zakresie pozostają bez zmian.
Pytanie nr 52. dotyczy: kar umownych Prosimy i zmianę zapisów w pkt. ust. 5 pkt. 2 na: 5)  w  wysokości  0,2%  za  każdy  dzień  opóźnienia  w  wykonaniu  niezbędnych  podłączeń  do  zamontowania przedmiotu umowy, które będą wykonywane w trakcie trwających robót budowlanych. Zamawiający może dochodzić  na  zasadach  ogólnych  ujętych  w  Kodeksie  cywilnym,  odszkodowań  przewyższających  kary umowne 
Odpowiedź – Zamawiający usuwa zapis § 8 ust. 2 pkt. 5 z załącznika nr 10.
Pytanie nr 53. dotyczy: warunków zmiany umowy: Prosimy  o  uwzględnienie  możliwości  zmiany  wynagrodzenia  za  przedmiot  umowy  w  przypadku  zmiany stawki podatku VAT, przy czym zmianie ulegnie wynagrodzenie brutto, wynagrodzenie netto postanie bez zmian. 

Odpowiedź – Zamawiający dodaje w § 11 ust. 2 pkt. 5 o następującej treści: w  przypadku  zmiany stawki podatku VAT, przy czym zmianie ulegnie wynagrodzenie brutto, wynagrodzenie netto postanie bez zmian.
Powyższe wyjaśnienia treści SIWZ zostały dokonane zgodnie z art. 38 Ustawy Prawo Zamówień Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 roku i są dla Wykonawców wiążące. 
Do wiadomości:

- wszyscy uczestnicy
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